Op-Ed: Zasto su granice vazZne, a svijet bez
granica fantazija

Na ovoj fotografiji od 14. lipnja 2015., sirijske izbjeglice upale su u Tursku nakon $to su probile
grani¢nu ogradu i presle granicu koja razdvaja dvije zemlje. Turska posljednjih godina gradi
betonski zid duz dijelova granice. (Lefteris Pitarakis / Associated Press)
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Granice su u vijestima kao nikada prije. Budué¢i da muslimanske izbjeglice preplavljuju Europsku uniju s
Bliskog istoka, a terorizam je u porastu, narodni revolt se formira protiv takozvanih sporazuma o
schengenskom prostoru, koji daju pravo na slobodno kretanje unutar Europe. Europske mase nisu rasisti,
ali sada ocito Zele prihvatiti bliskoistocne imigrante samo u mjeri u kojoj ti pridoslice stizu legalno i
obecavaju da ¢e postati europski u vrijednostima i izgledima - protokoli koje je EU u biti odbacila prije
nekoliko desetljeca kao netolerantne. Europljani ponovno uce da vanjske granice kontinenta oznacavaju
vrlo razli¢ite pristupe kulturi i drustvu od onoga $to prevladava u sjevernoj Africi ili na Bliskom istoku.

Sli¢na kriza odvija se i u Sjedinjenim Americkim Drzavama, gdje se predsjednik Obama izvr§nom
naredbom odrekao svog biv§eg protivljenja amnestiji. Populisti¢ka reakcija protiv nekontrolirane
imigracije iz Meksika, Srednje i Juzne Amerike dovela je do predsjednicke kandidature Donalda Trumpa
koja se temeljila na obe¢anju kandidata da ¢e izgraditi neprobojni graniéni zid — sli¢no kao $to je priljev
trazitelja azila u Njemackoj potaknulo protivljenje kancelarki Angeli Merkel.



Istina je da formalne granice ne stvaraju razlike; one ih odraZzavaju. Nastavak pokuSaja
elita da izbrisu granice uzaludan je i destruktivan.

Rastuéi bijes u Europi i Sjevernoj Americi potice stalni pritisak elita za svijet bez granica. Medu elitama,
ideja bezgrani¢nosti zauzela je mjesto medu politicki korektnim stavovima naseg doba — i, kao i kod
drugih takvih ideja, oblikovala je jezik koji koristimo. Opisni izraz ,,ilegalni stranac* ustupio je mjesto
nejasnom izrazu ,,nezakoniti imigrant“, zatim ,,neprijavljeni imigrant®, ,,imigrant ili potpuno
neutralnom izrazu ,,migrant® — imenici koja zamagljuje da li osoba u pitanju ulazi ili izlazi.

Danasnja agenda otvorenih granica svoje korijene ima ne samo u ekonomskim i politickim ¢imbenicima —
potrebi za radnicima s niskim pla¢ama koji ¢e obavljati poslove koje, navodno, domac¢i Amerikanci ili
Europljani ne Zele raditi, te Zelji za bijegom iz propalih drZzava — ve¢ 1 u nekoliko desetljeca intelektualnih
previranja, tijekom kojih su zapadni akademici stvorili popularno podrucje ,,diskursa o granicama‘. Ono
Sto bismo mogli nazvati post-granicarstvom tvrdi da su granice tek umjetne tvorevine, metode
marginalizacije koje su osmislili oni na vlasti, uglavnom kako bi stigmatizirali i potiskivali ,,drugacije —
obi¢no siromasnije i manje zapadne — koji su se proizvoljno nasli na ,,krivoj* strani podjele.

"Tamo gdje se crtaju granice, mo¢ se provodi”, kako je to rekao jedan europski znanstvenik. Ovo
stajaliste pretpostavlja da tamo gdje se granice ne crtaju, moc¢ se ne ostvaruje — kao da bliskoisto¢ni
imigranti koji se slijevaju u Njemacku ne posjeduju znacajnu mo¢ samim svojim brojevima i vjeStom
manipulacijom zapadnom politikom prituzbi.

Medutim, snovi o svijetu bez granica nisu novi. Plutarh je u svom eseju "O izgnanstvu" tvrdio da Sokrat
sebe nije smatrao samo Atenjaninom, ve¢ "gradaninom svemira". U kasnijoj europskoj misli,
komunisti¢ke ideje univerzalne radnic¢ke solidarnosti snazno su se oslanjale na ideju svijeta bez granica.
"Radnici svijeta, ujedinite se!" poticali su Marx i Engels. Ratovi su, u tom razmisljanju, izbili samo zbog
nepotrebnih svada oko zastarjelih drzavnih granica.



Rjesenje za beskonacne ratove, neki su tvrdili, bilo je uklanjanje granica u korist transnacionalne uprave.
Predratni znanstveno-fantasti¢ni roman H. G. Wellsa "Oblik stvari koje dolaze" predvidao je nestanak
granica dok su transnacionalni polimati provodili prosvijetljenu svjetsku vladavinu. Takve fikcije ¢esto
poticu trendove u stvarnom svijetu, iako su pokusaji da se granice ucine nevaznima — kao §to je, u
Wellsovo vrijeme, nastojala uéiniti Liga naroda — uvijek propadali. Nepokolebljiva, ljevica nastavlja
njegovati viziju svijeta bez granica kao moralno superiornog, trijumfa nad umjetno nametnutim
razlikama.

Ipak, istina je da formalne granice ne stvaraju razliku — one je odrazavaju. Neprestani pokusaji elita da
izbrisu granice istovremeno su uzaludni i destruktivni.

Granice — i borbe za njihovo o¢uvanje ili promjenu — stare su koliko i poljoprivredna civilizacija. U
staroj Grckoj vecina ratova izbijala je zbog grani¢nih neplodnih podrucja. Sporovi oko visokih podrucja,
poznatih kao eschatia, donosili su malo Koristi za poljoprivredu, ali su imali ogroman simbolicki znacaj za
polis u definiranju gdje pocinje, a gdje zavrSava njegova vlastita kultura.

Kroz povijest, klju¢ne tocke sukoba tradicionalno su bila takva pograni¢na podru¢ja — methoria izmedu
Arga i Sparte, Rajna i Dunav kao granice Rimskog Carstva ili barutna bacva Alzasa i Lorene izmedu
Francuske i Njemacke. Ti sukobi nisu uvijek, barem isprva, nastajali kao pokusaji invazije i osvajanja
susjeda. Umjesto toga, bili su to medusobni izrazi razli¢itih drustava koja su cijenila jasno odredene
granice — ne samo kao pitanja ekonomske nuznosti ili vojne sigurnosti ve¢ i kao nacin osiguravanja da
jedno drustvo moze obavljati svoje jedinstvene aktivnosti bez uplitanja i pritisaka svojih susjeda.

Malo tko izbjegne sitnu licemjernost kada propovijeda univerzalno evandelje o bezgrani¢nosti. Godine
2011., zagovornik otvorenih granica Antonio Villaraigosa postao je prvi gradonacelnik u povijesti Los
Angelesa koji je izgradio zid oko sluzbene gradonacelnic¢ke rezidencije. Njegovi nezasti¢eni susjedi su se
usprotivili, prvo jer nije bilo potrebe za takvom barikadom, a drugo jer je to krSilo gradski propis koji
zabranjuje zidove u stambenim podruc¢jima visu od Cetiri stope. Medutim, Villaraigosa je oCito zelio
naglasiti razliku izmedu svog doma i ulice, ili se brinuo za sigurnost, ili je novi zid vidio kao simbol svog
uzvisenog polozaja.



Dok elite mogu graditi zidove kako bi se izolirale, posljedice njihovih politika u velikoj mjeri padaju na
ne elite koje nemaju novca i utjecaja da se kre¢u oko njih. Kontrast izmedu dviju skupina — Peggy
Noonan ih je opisala kao "zasticene" 1 "nezasti¢ene" — dramatiziran je u predsjednickoj kampanji Jeba
Busha. Kada je bivsi guverner Floride nazvao ilegalnu imigraciju iz Meksika "¢inom ljubavi", njegova je
kandidatura bila osudena na propast. Cinilo se da Bush ima kapital da odabere kako ¢e posljedice
njegovih ideja pasti na njega i njegovu obitelj — na nac¢in nemogu¢ za vecinu onih koji zive na
jugozapadu Sjedinjenih Drzava.

Oni koji se rugaju granicama ne zZele odgovoriti na pitanje zasto ih [ljudi odlucuju prijeci],
ostavljajuci svoju jezi¢nu tec¢nost i rodno tlo &#8212; pod velikim osobnim rizikom.

Sire gledano, oni koji se rugaju granicama ne Zele odgovoriti na pitanje zasto ih deseci milijuna ljudi
uopce prelaze, ostavljajuci svoje jezicno znanje i mati¢no tlo pod velikim osobnim rizikom. Odgovor je
oCigledan: migracija, kakva je bila 1960-ih izmedu kontinentalne Kine i Hong Konga, kakva je sada
izmedu Sjeverne i Juzne Koreje, obi¢no je jednosmjerna ulica, od ne-Zapada prema Zapadu ili njegovih
zapadnjackih manifestacija. Ljudi hodaju, penju se, plivaju i lete preko granica, sigurni u znanje da
granice oznacavaju razliCite pristupe ljudskom iskustvu, pri ¢emu se jedna strana percipira kao uspjesnija
ili privla¢nija od druge.

Zapadna pravila koja promicu vecu vjerojatnost sporazumne vlade, vjerske tolerancije, neovisnog
pravosuda, kapitalizma slobodnog trzista i zastite privatnog vlasni§tva kombiniraju se kako bi pojedincu
ponudili razinu prosperiteta i osobne sigurnosti koju rijetko uziva kod kuce. Kao rezultat toga, migranti
Cine potrebne prilagodbe putovanja kako bi i$li prema zapadu — pogotovo s obzirom na to da se zapadna
civilizacija, jedinstveno, obi¢no definirala kulturom, a ne rasom, i stoga je sama spremna prihvatiti i
integrirati one razlicitih rasa koje Zele dijeliti svoje protokole.

Mnogi neasimilirani muslimani na Zapadu pretpostavljaju da mogu ignorirati zapadno pravo, a ipak se
osloniti na nju u ekstremizmu. Danasnji novopridosli Pakistansc u Londonu mozda bi zelio slijediti
Serijatski zakon kakav je poznavao u Punjabu. Ali implicitne su dvije konstante koje se ne govore:
migrant se zasigurno ne zeli vratiti Serijatskom zakonu u Pakistanu. Drugo, da ima moguc¢nosti,
institucionalizirao bi svoju rodnu kulturu u svoju novu zemlju, ali na kraju bi pobjegao od rezultata — i
opet vjerojatno otiSao negdje drugdje, iz istih razloga zbog kojih je i otiSao od kuce.



Sli¢no tome, kada mladi Latinoamerikanci bez dokumenata ometaju skup Donalda Trumpa, ¢esto masu
meksickim zastavama ili plakatima s natpisima poput "Make America Mexico Again". Ali imajte na
umu emocionalni paradoks: U ljutnji zbog moguce deportacije, nedrzavljani besmisleno masu zastavom
zemlje kojoj se najvjerojatnije ne Zele vratiti, ignorirajuci zastavu nacije u kojoj odlucno zele ostati.

Granice su za razli¢ite zemlje ono $to su ograde za susjede: nacin razgrani¢avanja da je nesto s jedne
strane drugacije od onoga $to lezi na drugoj strani. Granice pojacavaju urodenu ljudsku zelju za
posjedovanjem i zastitom imovine i fizickog prostora, $to je nemoguce uciniti ako se ne vidi — i moze se
tako shvatiti — kao razli¢ito i odvojeno. Jasno odredene granice i njihovo provodenje, bilo zidovima i
ogradama ili sigurnosnim patrolama, nece nestati jer idu u srce ljudskog stanja — ono $to su pravnici od
Rima do skotskog prosvjetiteljstva zvali meum et tuum, moje i vase. [zmedu prijatelja, neogradene
granice pojacavaju prijateljstvo; medu neprijateljima, kada su utvrdeni, pomazu u odrzavanju mira.



